Sygn. akt I C 86/17 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2017r.

Sad Rejonowy w Jasle I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Dorota Mysliwiec

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Stanistawa Synowiec
po rozpoznaniu 14 listopada 2017r w J.

przy udziale

sprawy z powodztwa (...) Bank S. A. z siedzibg we W.
przeciwko S. B.

o zaplate

I. oddala powodztwo;

II. zasadza od powoda (...) Bank S.A. we W. na rzecz pozwanego S. B. kwote 540 zt ( pie¢set czterdzieSci zlotych),
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 86/17 upr.

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Rejonowego w Jasle z dnia 28 listopada 2017 r.

Pozwem zlozonym w dniu 18 lipca 2012 r. w elektronicznym postepowaniu upominawczym powdd (...) Bank S.A. z
siedziba we W. domagat sie od pozwanego S. B. zaplaty kwoty 1.046,28 zl wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci
zmiennej stopy procentowej stanowiacej czterokrotno$¢ obowiazujacej stopy kredytu lombardowego NBP, wynoszacej
na dzien wniesienia pozwu 20 % w stosunku rocznym od kwoty 775,94 z} oraz zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac zadanie powo6d podal, iz dochodzona kwota stanowi przystugujaca mu wobec pozwanego wierzytelno$c
pieniezng wynikajaca z umowy nr (...) zawartej w dniu 9 grudnia 2009 r. przez pozwanego z (...) Bankiem S.A z
siedziba we W.. W zwiazku z brakiem splaty zobowigzania powdd wezwal pozwanego do zaplaty wezwaniem z dnia
10 czerwca 2011 r., a po jego bezskutecznym uplywie wypowiedzial umowe pismem z dnia 13 czerwca 2011 r. Na
dochodzone pozwem roszczenie sklada sie kapital w wysokosci 775,94 zl, odsetki umowne w wysokoSci 9,57 z1, odsetki
karne w wysokosci 242,77 z} oraz koszty windykacji w wysokos$ci 18,00 zt wraz z dalszymi odsetkami. Pozwany nie
splacil zadluzenia w terminie wyznaczonym przez Bank, dlatego w tym stanie rzeczy zdaniem powoda pozew stal sie
konieczny i uzasadniony (k. 36-37).

Nakazem zaplaty wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym w dniu 16 sierpnia 2012 r., sygn. (...)Sad
Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie zasadzil od pozwanego S. B. na rzecz powoda kwote 1.046,28 zl oraz kwote



30,54 zt tytulem zwrotu kosztow procesu (k. 45). Postanowieniem z dnia 16 pazdziernika 2012 r. ww. nakazowi zaplaty
zostala nadana klauzula wykonalno$ci na rzecz (...) Banku S.A. z siedziba we W. przeciwko S. B. (k. 47).

W dniu 2 listopada 2016 r. pozwany wniost skarge na postanowienie w przedmiocie nadania ww. nakazowi zaplaty
klauzuli wykonalno$ci, w ktérej podniost iz korespondencja zawierajaca nakaz zaplaty nie zostala mu doreczona na
prawidlowy adres, w konsekwencji czego Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie postanowieniem z dnia 19 grudnia
2016 r. uznajac skarge za zasadng uchylil w caloSci postanowienie z dnia 16 pazdziernika 2012 r. o nadaniu klauzuli
wykonalno$ci nakazowi zaptaty wydanemu w dniu 16 sierpnia 2012 r. w sprawie o (...)

W zwigzku z prawidlowym wniesieniem przez pozwanego sprzeciwu od powyzszego nakazu zaplaty, postanowieniem
z dnia 21 grudnia 2016 r. Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie przekazal sprawe do rozpoznania tut. Sadowi
(k. 61v).

W sprzeciwie pozwany zaskarzyl nakaz zaplaty w calo$ci i wnio6st o oddalenie powddztwa w caloSci. Zakwestionowal
fakt, iz jest dluznikiem powoda jak i jego nastepcy prawnego — (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w K., jednocze$nie wniost o zasadzenie na jego rzecz kosztow
procesu wedlug norm prawem przepisanych (k. 55-55v). Swoje stanowisko potwierdzil na rozprawie w dniu 14
listopada 2017 r. Wskazal, ze co prawda zawarl umowe z powodem, jednakze kredyt zostal przez niego w catoSci
sptacony (k. 103 v).

W piémie procesowym z dnia 1 marca 2017 r. pow6d wnidst o wezwanie do wziecia udzialu w sprawie — na podstawie
art. 192 pkt. 3 k.p.c. i art. 196 k.p.c. — (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedziba w K., ktéry nabyt wierzytelno$é bedaca przedmiotem niniejszego postepowania na podstawie
umowy przelewu wierzytelnoSci z dnia 7 czerwca 2013 r. (k. 35).

Zarzadzeniem z dnia 24 kwietnia 2017 r. Sad zawiadomil nastepce prawnego powoda - (...) Niestandaryzowany
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K., jednakze nie wstapit on do udzialu w niniejsze;j
sprawie (k. 90, 103).

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z dyspozycja art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Ze wzgledu na powyzsza zasade dotyczaca rozkladu ciezaru dowodu, wedlug art. 232 k.p.c. strona w
postepowaniu sagdowym jest obowigzana wykazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodzi skutki
prawne.

Istota obowigzku dowodowego sprowadza sie do ryzyka poniesienia przez strone ujemnych konsekwencji braku
wywiazania sie z powinnoéci przedstawienia dowodéw. Skutkiem braku wykazania przez strone prawdziwoSci
twierdzen o faktach istotnych dla sprawy jest to, ze twierdzenia takie zasadniczo nie beda mogly leze¢ u podstaw
sadowego rozstrzygniecia. Strona, ktora nie przedstawi dowodow na poparcie swoich twierdzen, ponosi wiec ryzyko
niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia. Z zasady kontradyktoryjnosSci postepowania cywilnego wynika bowiem, ze
sad nie jest odpowiedzialny za wynik procesu, nie ma obowigzku dazenia do wszechstronnego zbadania wszystkich
okoliczno$ci sprawy, jak réwniez nie jest jego rzecza zarzadzanie dochodzenia w celu uzupelienia lub wyja$nienia
twierdzen stron i wykrycia Srodk6w dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez nie jest zobowigzany do
przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.
W orzecznictwie podkreSla sie, ze szczegblny przypadek uzasadniajacy dopuszczenie dowodu z urzedu z reguly nie
zachodzi wowczas, gdy strona w postepowaniu sgdowym jest reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika
procesowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 2009 r., (...), LEX, Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z
dnia 11 grudnia 2015 r., I(...), LEX, Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28 maja 2015 1., (...), LEX).

W $wietle powyzszego, w przedmiotowej sprawie to na powodzie spoczywal ciezar dowodu istotnych dla uwzglednienia
powodztwa okoliczno$ci, w tym istnienia i wysokoéci dochodzonej wierzytelnoéci oraz faktu skutecznoSci cesji



wierzytelno$ci- tym bardziej ze pozwany nie kwestionowal samego faktu zawarcia umowy z powodem w 2009r
jednakze podniost ze z umowy tej sie wywiazal chociaz w wyniku powodzi jaka miala miejsce w 2010 roku utracit
dokumenty z tym zwigzane.

W ocenie Sadu powdd nie wykazal, ze dochodzone przez niego w pozwie roszczenie jest zasadne. Dowody, na ktore
sie powotat w postaci potwierdzonej za zgodno$é z oryginalem kopii umowy kredytu na zakup towaru i ustug nr (...)
zawartej z pozwanym S. B. w dniu 9 grudnia 2009 r. (k. 38-41) oraz umowy przelewu z dnia 7 czerwca 2013 r. wraz z
wyciagiem z zalgcznika do tejze umowy przelewu (k. 74-77v) nie sa wystarczajgce do uwzglednienia powodztwa.

Przede wszystkim watpliwoSci Sadu budzi wysoko$¢ dochodzonego w niniejszej sprawie roszczenia, bowiem powod
nie przedstawil wszystkich koniecznych dowodéw pozwalajgcych na jego weryfikacje. Bedgcy profesjonalista Bank nie
przedlozyt chociazby stosownego harmonogramu splaty wymagalnych rat kredytu, z ktérego wynikataby wysokos$é
splaconego juz zobowigzania, terminy dokonywania wplat i prawidlowo$¢ naliczania odsetek od rat nieuiszczonych
w terminie. Ponadto nie wykazal w jakiej dacie umowa kredytu zostala wypowiedziana. Jedynie ogdlnikowo
wskazal w uzasadnieniu pozwu, ze zostala wypowiedziana pismem z dnia 13 czerwca 2011 r. Okolicznosci tej
nie potwierdzil zadnym stosownym dowodem. Nie wykazal rowniez czy przedmiotowe pismo zostalo skutecznie
doreczone pozwanemu. A podkresli¢ nalezy, ze samo twierdzenie strony nie jest bowiem dowodem, a twierdzenie
dotyczace istotnej dla sprawy okoliczno$ci powinno by¢é udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 26 maja 2015 r., VI ACa 1321/14, LEX). W przedmiotowej sprawie Sad
nie dysponuje zadnymi dowodami, na podstawie ktérych moglby ustali¢ powyzsze okoliczno$ci. Wszystko to rzutuje
niewatpliwie na brak mozliwoéci zweryfikowania roszczenia strony powodowe;j.

Odnoszac sie do kwestii zmiany podmiotowej w niniejszej sprawie, wskazaé nalezy, ze pozew zostal wniesiony w dniu
18 lipca 2012 r. Nastepnie zostal on doreczony pozwanemu na prawidlowy adres w dniu 22 grudnia 2016 r. (k. 29),
natomiast zmiana podmiotowa nastapila w dniu zawarcia umowy cesji wierzytelnosci, tj. 7 czerwca 2013 r. Na mocy
tejze umowy nastepca prawnym powoda (...) Banku S.A. stal sie (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K.. Istnialy wiec przestanki do zastosowania art. 192 pkt. 31 art. 196 k.p.c. Na
wniosek powoda (...) Banku S.A. z siedziba we W., Sad zarzadzeniem z dnia 24 kwietnia 2017 r. zawiadomil w trybie
art. 192 pkt. 3 k.p.c. i art. 196 k.p.c. nastepce prawnego powoda — (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K. o toczacym sie procesie w przedmiotowej sprawie.

Zgodnie z przepisem art. 192 pkt. 3 k.p.c. zbycie w toku sprawy rzeczy lub prawa, objetych sporem, nie ma
wplywu na dalszy bieg sprawy; nabywca moze jednak wej$¢ na miejsce zbywcy za zezwoleniem strony przeciwne;j.
W przedmiotowej sprawie nastepca prawny powoda nie skorzystal z uprawnienia przewidzianego w art. 196 k.p.c.
i nie wstgpil do udzialu w niniejszej sprawie w charakterze powoda. Samo oznaczenie jako powoda — (...)
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego z siedzibg w K., w pidmie z dnia 29 maja 2017
r. nie moze by¢ zakwalifikowane jako jego wstapienie do udzialu w sprawie. Z uwagi na brak o§wiadczenia nabywcy
wierzytelno$ci o wstapieniu do niniejszej sprawy, zbycie w toku postepowania wierzytelnoSci objetej zagdaniem pozwu
nie miato wplywu na dalszy bieg sprawy. Oznacza to, ze pow6d pomimo zbycia przedmiotowej wierzytelno$ci zachowal
legitymacje procesowa czynng w niniejszej sprawie.

Powyzsze okolicznoS$ci zaistniale w niniejszej sprawie, w szczegdlnosci brak dokumentéw na podstawie ktérych
mozliwa bylaby weryfikacja wysokoSci dochodzonej wierzytelno$ci, wzbudzajg watpliwoéci Sadu co do przytoczonych
przez strone powodowa okolicznosci faktycznych i skutkuja oddaleniem powodztwa, o czym orzeczono w punkcie I
sentencji wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 98 k.p.c. i zasadzil od powoda (...)
Banku S.A. z siedziba we W. na rzecz pozwanego kwote 540,00 zl, tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.
Koszty zastepstwa procesowego zostaly obliczone zgodnie z § 6 pkt. 2) w zw. z § 2 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 461 — t.j. z pdzn.



zm.) w brzmieniu obowigzujacym na dzieni wniesienia pozwu, tj. 18 lipca 2012 r. Biorgc pod uwage naklad pracy
pelnomocnika pozwanego (szczego6lnie widoczny w elektronicznym postepowaniu upominawczym) Sad uznal, iz
zasadnym wynagrodzeniem pelnomocnika bedzie kwota 540,00 zt stanowigca trzykrotno$¢ stawki wskazanej w § 6
pkt. 2) cyt. Rozporzadzenia.



