Sygn. akt I C 447/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2016r.

Sad Rejonowy w Jasle I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Dorota Mysliwiec
Protokolant: st. sekr. sgdowy Stanistawa Synowiec
po rozpoznaniu 08 grudnia 2016 r. w J.

przy udziale

sprawy z powodztwa M. B.i K. G.

przeciwko (...) Sp.z0.0.wZ.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Sp.z0.0. wZ. na rzecz powodoéw M. B.iK. G. solidarnie kwote 3385 z} ( trzy tysiace trzysta
osiemdziesiat piec¢ zlotych) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 24 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) Sp. z 0.0. w Z.:
- na rzecz powodéw M. B. i K. G. solidarnie kwote 100 zt (sto zlotych), tytulem zwrotu kosztoéw postepowania,

- na rzecz powodki M. B. kwote 354,38 zl (trzysta piecdziesiat cztery 38/100), tytulem zwrotu kosztoéw osobistego
stawiennictwa powddki.

Sygn. Akt I C 447/16
Uzasadnienie Wyroku Sqdu Rejonowego w Jasle
z dnia 20 grudnia 2016r

Powodowie M. B. i K. G. wnieéli o zasadzenie na ich rzecz solidarnie od pozwanego (...) sp. z 0.0. w Z. kwoty 3.385z}
z ustawowymi odsetkami od dnia 24. 12. 20151 do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztéw procesu. Powodowie wniesli o
wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym.

W uzasadnieniu pozwu wskazali, Ze w dniu 22 listopada 20151 kupili od pozwanego samochéd marki F. (...).6 16v o
numerze Vin (...) za kwote 5000z} Oferta sprzedazy samochodu znajdowala sie internetowym serwisie ogloszen (...).
Zardéwno z ogloszenia jak i z rozmow ze sprzedawca wynikalo, ze samochdd jest w idealnym stanie. Juz w nastepnym
dniu po zakupie okazalo sie jednak, ze samoch6d ma wiele wad miedzy innymi falowanie silnika na niskich obrotach,
niewlasciwa praca predko$ciomierza, niesprawne zapiecie paséw bezpieczenstwa po stronie pasazera, niesprawna
funkcja otwierania klapy bagaznika przyciskiem wewnatrz samochodu. W kolejnych dniach ujawnily sie nastepne
wady jak niesprawna wycieraczka oraz spryskiwacz tylnej szyby, a takze brak ogrzewania przedniej szyby. Po kontroli
pojazdu w serwisie okazalo sie roOwniez, ze niesprawny jest centralny zamek, a przyczyna tego nie jest dorobiony
klucz ktory jak twierdzil pozwany wystarczy zakodowacé, a ponadto brak ogrzewania siedzen. Stwierdzono dalsze wady
jak nieszczelnos$ci skrzyni biegéw, wadliwa praca lozyska skrzyni, pekniecie i nadmierna korozja ramy przedniego



zawieszenia po stronie prawej, brak (...), awaria poduszek bezpieczenistwa, niesprawna regulacja Swiatel przednich
samochodu. Dodatkowo po wymianie filtrow i oleju silnikowego okazalo sie, ze dochodzi do spalania oleju co
kwalifikuje silnik do generalnego remontu. Pow6d K. G. telefonicznie poinformowal P. O. — prezesa pozwanej sp6tki o
powyzszych wadach w dniu 12 grudnia 2015r ale pozwany powiedzial ze mogt sobie samochdd ogladaé przed zakupem i
ze teraz to juz go nie interesuje. Gdy powdd zasugerowat zz w takim razie wystapi na droge sadowa pozwany oSwiadczyl
ze musi sie skonsultowac i ze do powoda oddzwoni. Pozwany jednak nie oddzwonil do powoda ani tez nie odbieral
od niego telefon6w. Powdd w dniu 22 grudnia 20151 wystal do pozwanego za zawrotnym potwierdzeniem odbioru
pismo reklamacyjne z tytulu rekojmi z zadaniem obnizenia ceny i wskazaniem kwoty o jaka zada obnizenia ceny. Na
to wezwanie pozwany w ogoéle nie odpowiedzial, co zdaniem powoda oznacza uznanie zgloszonego zadania obnizenia

ceny i rodzi po stronie pozwanego zgodnie treécig art. 561°kc obowigzek zaplaty kwoty dochodzonej pozwem.

Sad wydal w niniejszej sprawie nakaz w postepowaniu upominawczym od ktérego sprzeciw wniosla pozwana spotka
reprezentowana przez Prezesa Zarzadu P. O..

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa w caloéci i zglosit zarzut z art. 55781ke podnoszac, ze sprzedawca jest
zwolniony z odpowiedzialno$ci z tytulu rekojmi jezeli kupujacy wiedziat o wadzie w chwili zawarcia umowy. Pozwany
przyznal , ze sprzedal powodowi samochdd o ktérym mowa w pozwie za kwote 5000zl — przyznal tez ze oglosil
w serwisie (...) o sprzedazy samochodu ale takie ogloszenie jego zdaniem nie jest ofertg lecz zaproszeniem do
zawarcia umowy. Zaprzeczyt by zapewnial o idealnym stanie pojazdu, ktory byl samochodem kilkunastoletnim z
duzym przebiegiem . Pozwany potwierdzil, ze pow6d dzwonil do niego po zakupie samochodu i straszyt go ze jesli nie
uzna jego roszczen to péjdzie do Sadu. Pozwany stwierdzil, ze powo6d nie potrafil mu wskazac¢ ukrytej wady samochodu.
Pozwany wskazal, ze powodowie dwukrotnie ogladali samochéd w dniu 21 listopada oraz dzien p6zniej w dniu jego
zakupu - powodowie ogladali samochéd w firmie pozwanego w garazu umozliwiajacym rowniez obejrzenie podwozia
silnika i skrzyni biegow ktére powod wnikliwie ogladal. Zdaniem pozwanego powdd wiedzial ze szyba przednia
nie jest podgrzewana bowiem byla wymieniana — wiedzial tez o innych wadach jak awaria poduszki powietrznej
i innych dotyczacych wyposazenia bowiem powodowie samocho6d ogladali dokladnie- skoro powodowie widzieli w
jakim stanie jest auto to nie mogg sie powolywaé na tre$¢ ogloszenia. Powodowie sprawdzali tez grubo$¢ powloki
lakierniczej i wiedzieli, ze auto bylo malowane. Pozwany zarzucil, ze samochdd jest kilkunastoletni z przebiegiem
niespelna 200.000 km i w czasie eksploatacji wszystko mogto sie w nim zepsu¢ — w szczeg6lnoéci kiedy uzywata go
powddka M. B. , ktora od dwdch lat jak sam powodd mowil nie miala samochodu. Pozwany stwierdzil, ze w zaden
spos6b nie utrudnial powodom sprawdzenia samochodu a wrecz zachecal ich do wizyty na stacji diagnostycznej
przed zakupem. W ocenie pozwanego powo6dztwo jest bezzasadne bowiem powodowie znali wady samochodu zas
zgodnie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 1981r ( (...) 31/81) ,kupno rzeczy uzywanej zawsze
pociaga niebezpieczenstwo ze rzecz nie odpowiada oczekiwaniom. Uplyw czasu i uzywanie rzeczy nawet zgodnie z jej
przeznaczeniem moga mie¢ wplyw na powstanie wad rzeczy przy czym ich stopien moze by¢ rozny.”

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:

W niniejszej sprawie poza sporem pozostaje fakt, ze pozwana sp6ltka w ramach swej dzialalno$ci zajmuje sie miedzy
innymi handlem samochodami co zostalo przyznane przez pozwanego i wynika réwniez z przedmiotu dziatalnoéci
pozwanej sp6tki uwidocznionego w KRS (...). Poza sporem pozostaje rowniez fakt, ze powodowie zakupili w dniu 22
listopada 20151 u pozwanego samochdd osobowy marki F. (...).6 16v o numerze Vin (...) za cene pieé tysiecy zlotych-
fakt przyznany przez pozwanego , faktura zakupu nr (...) z 22.11.2015r - k 8.

Powodowie uznali po zakupie i po rozpoczeciu eksploatacji samochodu, ze samochod ma wiele wad, i chcieli te kwestie
wyjasnié z prezesem pozwanej firmy. W ramach rozmowy telefonicznej ktéra miata miejsce okolo polowy grudnia
2015 r nie udalo sie jednak stronom osiagnac zadnego porozumienia co do rozwiazania zaistnialej sytuacji. W dniu
22 grudnia powodowie zlozyli pisemna reklamacje (w formie przesylki poleconej) zglaszajac wady fizyczne ktore
zostaly ujawnione w dniach 23 listopad - 10 grudnia 2015r i zazadali obnizenia ceny nabytej rzeczy o kwote 3385z -
na taka kwote oszacowano koszty niezbednej naprawy pojazdu. Pismo powyzsze zostalo odebrane przez pozwanego



spolke (...) sp. z 0.0. w Z. w dniu 24 grudnia 20151 a odbidr przesylki potwierdzit osobiscie prezes spolki P. O. (kopia
reklamacji- k 9 , kopia dowodu nadania i odbioru pisma k 10-11)

Po otrzymaniu powyzszego pisma pozwany w ogdle nie odpowiedzial na reklamacje ani w zaden inny spos6b nie
kontaktowat sie z powodami.(fakt przyznany przez pozwanego)

W ocenie sadu biorac pod uwage stan faktyczny sprawy ktory w zakresie istotnych faktéw ustalonych w oparciu o
powolane wyzej dowody nie budzi watpliwoSci oraz majac na uwadze tre$c przepisoéw regulujacych odpowiedzialnoéc
sprzedawcy z tytutu rekojmi za wady w stosunku do kupujacego bedacego konsumentem roszczenie powodow jest w
pelni zasadne.

Zauwazy¢ nalezy, ze roszczenie zgloszone przez powodow nalezy do katalogu roszczen o ktérych mowa w art 560ke.
Zgodnie z treécig art 561°ke jezeli kupujacy bedacy konsumentem zlozyt oéwiadczenie o obnizeniu ceny okreslajac
kwote o ktora cena ma by¢ obnizona a sprzedawca nie ustosunkowat sie do tego zadania w terminie czternastu dni
uwaza sie ze zadanie to uznal za uzasadnione. W ocenie sagdu brzmienie przepisu nie budzi najmniejszych watpliwosci
- brak reakcji sprzedawcy w okre§lonym ustawg terminie zrownany zostal przez ustawodawce z uznaniem przez
sprzedawce zadania kupujacego.

Skoro przepis powyzszy przewiduje taka sankcje za milczenie sprzedawcy to powolywanie sie na etapie niniejszego
postepowania przez sprzedawce na ograniczenia jego odpowiedzialno$ci z tytulu rekojmi nalezy uznaé¢ za
niedopuszczalne i sprzeczne z treécig art 561°ke, a podnoszone przez pozwanego okoliczno$ci majace wskazywacé na to,
ze powodowie zostali przez niego poinformowani o wiekszo$ci wad pojazdu pozostaja w sytuacji nie udzielenia przez
sprzedawce odpowiedzi na pisemne Zadanie obnizenia ceny ze wskazaniem jej kwoty bez znaczenia. Sprzedawca mial
14 dni na to by ustosunkowac¢ sie do zadania kupujacych i oczywiécie mogl sie z ich zadaniami nie godzi¢ a wtedy w
ewentualnym sporze sgdowym moglby powolywacé sie zar6wno na okolicznoéci ograniczajace jego odpowiedzialno$cé z
tytulu rekojmi jak i kwestionowac wysoko$¢ zadania obnizenia ceny przez kupujacych — wszystkie te kwestie moglyby
by¢ wéwcezas przedmiotem postepowania dowodowego. W literaturze przedmiotu podnosi sie, ze bezskuteczny upltyw

terminu okreélonego w art. 561°ke prowadzi do swoistej prekluzji zarzutu braku odpowiedzialno$ci sprzedawcy
za zgloszona wadliwo$¢ rzeczy- co oznacza, ze sprzedawca po uplywie tego terminu nie moze uchyli¢ sie od
odpowiedzialno$ci z tytulu rekojmi. (komentarz do kodeksu cywilnego pod redakcja Kaczmarek — Templin- 2014r,
wyd.1/J R. Antonik).

W sytuacji kiedy sprzedawca nie dopehil obowigzku ustosunkowania sie do zadania konsumenta, konsekwencje

takiego stanu rzeczy sa przesadzone bezposrednio przez powolang wyzej norme art. 561° ke, co w $wietle stanu
faktycznego niniejszej sprawy skutkuje uwzglednieniem w caloéci zadania pozwu — o czym orzeczono w punkcie I
wyroku.

W zwigzku z wynikiem procesu koszty postepowania obciazaja pozwanego w mysl art 98811 2 kpc. Na zasgdzona z tego
tytulu kwote solidarnie na rzecz obojga powodow sklada sie zwrot oplaty sadowej od pozwu oraz na rzecz powodki
M. B. zgodnie ze zgloszonym w tym przedmiocie zadaniem zwrot kosztow jej stawiennictwa w sadzie na laczng kwote
354,38z} (dwie rozprawy - 106 km z miejsca zamieszkania powodki do siedziby sadu -co daje lacznie 424km x 0,8358z1
za 1 km).



